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Před lety se po několik desetiletí vedly „polemiky“ o  datu založení sklářské hutě 
v Horní Chřibské. Tato poznámka se zabývá především polohou sklárny fungující do 
roku 2007, stávající na rozcestí páteřní komunikace obce se silnicí do Krásného Pole 
s pokračováním do České Kamenice. 

Stručně si shrňme, co víme o  nejstarším datování počátků této, do nedávných let 
nejstarší provozované sklářské huti u nás, ke které je pro období raného novověku 
poměrně dostatek písemných pramenů, které před lety zhodnotil Otto Chmelík.1/ 

Datum jejího založení není známo. Nejznámějším a  nejvíce citovaným písemným 
pramenem je první městská kniha Chřibské, kde je na prvním foliu uveden text, vzta-
hující se k hornochřibské huti. Ten nás informuje, že v roce 1514, tedy před pěti sty 
jedenácti lety, žádal její majitel z rodu Friedrichů Veit, huťmistr této hutě, aby majitel 
panství jeho synovi, kterému huť musel prodat pro své dluhy u jakéhosi žida z Úště-
ku, potvrdil stejná práva, tzn. hutní privilegia se všemi starými právy a svobodami, 
jako měli již jejich předkové před sto lety.2/

V minulosti všichni autoři, píšící o nejstarším období této sklářské hutě od výše uve-
deného data, odečetli tuto slovně uvedenou číslici, a  tak se dostali k datu počátku 
provozu hutě, tedy k roku 1414. Ona číslovka však byla vyjádřením dlouhého časo-
vého údobí, nikoliv její skutečnou početní hodnotou.3/ To znamená, že to mohl být 
jakýkoliv dlouhý čas přesně neurčitého desetiletí před rokem 1514.

Již Otto Chmelík v roce 2001 napsal – vycházeje ze zpracování nejstarších dochova-
ných písemných pramenů – o této sklářské huti svou zevrubnou a záslužnou práci. 
Původnímu neznámému stanovišti hutě se z pochopitelných důvodů vyhnul. To pro-
to, že dosud nebyla archeology prováděna v širším prostoru této sklárny terénní pro-
spekce,4/ ač předválečná regionální literatura uvádí staré nálezy po činnosti sklář-
ské hutě na několika místech tohoto katastru a v obcích okolních – Chřibská, Dolní 
a Nová Chřibská, Krásné Pole a Rybniště. První soupis z katastrů těchto obcí, které 
uvádí dobová německy psaná literatura, doplněný nálezy neznámých lokalit, již před 
lety publikoval autor v tomto sborníku.5/ 

Existuje však o něco starší dokument, který jako jeden z mála autorů zmínil a oko-
mentoval O. Chmelík. Je jím hutní privilegium pro sklářskou huť v  Horní Chřibské 

1/ Chmelík 2001, s. 83–101.
2/ „mit aller alten gerechtigkeitb und  
freiheit wie sie vor hundert jahren 
gelegen ist“, MK Chřibská I, fol. 2; edice 
zápisu v článku K. R. Fischera (ed.), 
Die alte Kreibitzer Glashütte, s. 11–12 
(převzato z Chmelík 2001).
3/ Pravděpodobně prvním autorem, 
který tuto číslovku odečetl, byl K. Linke 
v roce 1879. Po té řada dalších autorů 
až do 2. poloviny 20. století.
4/ Doufejme, že po odcházející generaci 
regionálních badatelů časem nastoupí 
mladá generace se zájmem o nejstarší 
dějiny sklářství v Lužických horách  
a jejich přiléhajících oblastech (Děčínská 
vrchovina a východní strana Lužických 
hor, kde také v sousedním prostoru 
bývalého vojenského újezdu Ralsko 
s přesahem na severozápad od Mnicho-
va Hradiště byly další středověké hutě).
5/ Gelnar 1999, s. 62–65.
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udělené majiteli Asmonu (Ammonu) Friedrichovi Zikmundem z  Vartenberka roku 
1504. Chmelík správně uvažuje, že „udělení tohoto privilegia by mohlo mít souvislost 
se založením hutě nebo s jejím přenesením do Horní Chřibské ze staršího stanoviště.“ 
Toto jsou velmi správné názory, zejména ten druhý, neboť jak víme, sklářské hutě se 
ve středověku, tedy i v pozdějším období, často stěhovaly na jiná místa, když v bez-
prostředním okolí hutního areálu bylo vytěženo dřevo pro jeho provoz a doprava byla 
nákladná a často složitá s ohledem na terén.6/ 

Také o současném stanovišti před lety zrušené sklárny nelze uvažovat jako o jejím 
původním, tj. středověkém stanovišti setrvávajícím do současné doby. To dokazuje 
to, že v jejím areálu během druhé poloviny minulého století (přesněji do roku 1989 
před privatizací) nebyly v průběhu různých let při rekonstrukcích v areálu sklárny se 
dvěma hutními objekty nalezeny zlomky staršího data, tzn. z doby vrcholného a po-
zdního středověku. Naopak, dosavadní nálezy hmotných pramenů, které byly nale-
zeny několika tamními zaměstnanci,7/ nevypovídají nic o činnosti středověké hutě na 
tomto místě. To málo zde nalezených zlomků skla svědčí o pozdějším provozování 
sklářské hutě v tomto do nedávna funkčním areálu. Sesbírané zlomky skla z různých 
míst areálu sklárny dokládají výrobní aktivity z  širšího časového období, převážně 
však z 19. století.8/ Pokusíme se je alespoň orientačně časově zařadit. 

6/ Toto již pro tuto oblast Lužických hor 
věděli předváleční autoři, např. Pergelt 
1937. Nověji uvedl Gelnar v práci 
Středověká sklářská aktivita na severu 
Čech a její vazba na přírodní prostředí 
(referát na sklářské konferenci v Brně 
1995, tiskem 2000: Historické sklo 2, 
Čelákovice, s. 63–69).
7/ Gelnar 1999, s. 66–67  
s poznámkami.
8/ Tamtéž, odd. Výzkum.

Obr. 1. Horní Chřibská, areál bývalé 
sklárny, nalezené fragmenty skleněných 
nádob (kresba autor 2024).



157BEZDĚZ 34/2025

155–161 Michal Gelnar: VYPOVÍDACÍ HODNOTA ARCHEOLOGICKÝCH NÁLEZŮ SKLA, HORNÍ CHŘIBSKÁ

Do 19. století patří zlomky neurčitých větších i menších výrobků z čirého bezbarvého 
skla. Prvním je zlomek foukaného předmětu zřejmě mírně soudkovitého tvaru o prů-
měru 6,8 cm (obr. 1:1), dalším je menší zlomek také přibližně soudkovitého tvaru 
průměru 8,6 cm.9/ Je s dochovaným rytým motivem dvou svislých linek, mezi který-
mi je provedena širší vlnka, zprava s navazujícími úzkými dvojlinkami dělícími tuto 
plochu (obr. 1:2; 4 nahoře vpravo). Příbuzný rytý motiv úzkých dvojlinek je doložen 
z  nedaleké barokní sklárny Rollhütte (1680–1739) a  ze svorské sklárny Nová Huť 
(1750–1875). To znamená, že časové zařazení rytého zlomku můžeme orientačně 
datovat do první poloviny 18. století. Dalším nálezem je opět malý zlomek čirého skla 
s nepatrně fialovým zabarvením s torzem ryté výzdoby kruhového motivu s nepřesně 
provedenými linkami v kruhu, na který šikmo navazuje několik širších „paprsků“ (obr. 
1:3; 4 dole vlevo).10/ I tento drobný zlomek bychom mohli zařadit ještě do 18. stole-
tí. Další nalezený zlomek čirého bezbarvého skla je z většího výrobku (snad holby) 
o průměru 9,6 cm s rytinou neúplného textu s nepatrnou částí zbytků vyzlacení (obr. 
1:5; 4 dole vpravo). Ten charakterem odpovídá běžnému nenáročnému sortimentu 
odpovídajícímu druhé třetině 19. století. Posledním nálezem je dolní část číšky téměř 
válcového tvaru s výzdobou klouzavou matnou rytinou nakoso provedeného šachov-
nicového motivu, v jehož středu jsou čtyři velmi drobné vyleštěné oválky seskupené 

9/ Poloměry těchto nálezů jsou  
rekonstruovány.
10/ Nafialovělé zabarvení je důsledkem 
použití burelu – oxidu manganičitého 
(MnO2), tzv. sklářského mýdla, který se 
v baroku někdy přidával do sklářského 
kmene za účelem odstranění nežá-
doucího zeleného zabarvení oxidem 
železa (z použitého písku). Ovšem 
vybalancování potřebného množství 
burelu a oxidačně-redukčních podmínek 
při tavení nebylo jednoduché, proto sklo 
mohlo získat lehce nafialovělý odstín; 
za konzultaci děkuji doc. Dr. Ing. Daně 
Rohanové z Ústavu skla a keramiky 
VŠCHT v Praze.
11/ Gelnar 2018, s. 275–288;  
obr. 15–17. 

Obr. 2. Horní Chřibská, areál bývalé 
sklárny, nalezené fragmenty skleněných 
nádob (kresba autor 2024).
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do kosočtverce (obr. 1:4; 4 nahoře vlevo). Tato výzdoba je charakteristická pro se-
verní Čechy první čtvrtiny 19. století. Zlomky s výzdobou kosočtverců byly nalezeny 
též na místě bývalé sklárny Nová Huť (1750–1875) na nedaleko ležícím svorském 
katastru.11/ Ve sbírkách českých muzeí je tento motiv doložen na stolním nápojovém 
skle tvořeném karafou s číškami válcovitého tvaru.12/ 

Dalšími nálezy jsou zlomky různých silno- a  tenkostěnných předmětů z  neurčitel-
ných výrobků. První zlomek s esovitě prohnutou stěnou je ze skla azurově modrého 
(obr. 2:1), druhý z tmavomodrého (obr. 2:2), dva tenčí zlomky taktéž ze skla modré-
ho, z nichž jeden je zčásti malován zelenou emailovou barvou (obr. 2:3 a 4). Z tenčího 
modrého skla je několik k sobě přináležejících zlomků okraje, zřejmě z kalichu číš-
ky na noze (obr. 2:5). Další tlustší zlomek patří většímu předmětu, který byl foukán 
z podjímaného vrstveného čirého skla s tenkou vrstvou skla modrého (obr. 2:6). Tato 
vrstvená skla jsou charakteristická zejména pro druhou třetinu 19. století. Dalším 
je malý zlomek silnějšího dna s  okrajem o  průměru 7,4 cm, snad z  velmi tmavého 
(černého?) skla s povrchem značně odskelněným s odlupující se duhově barevnou 
vrstvou (obr. 2:11). Lze se oprávněně domnívat, že tyto výrobky – polotovary měly 
být následně zušlechtěny malbou emailovými barvami, tzn. že byly surovinovou zá-
kladnou pro stovky regionálních malířů a zlatičů skla. 

Z dalších barevných skel byl nalezen zlomek stěny číšky s okrajem z opakního hně-
dočerveného skla s tmavými šmouhami (obr. 1:6).13/ Toto sklo bylo velmi oblíbené od 
dvacátých let 19. století, kdy jej tou dobou do průmyslové výroby uvedl hrabě Buquoy 
ve svých novohradských hutích v jižních Čechách, poté po něm další české sklárny. 

12/ Jsou např. ve sbírce skla pražského 
Uměleckoprůmyslového musea (auto-
psie), Muzea skla a bižuterie v Jablonci 
n. Nisou (za informaci děkuji kurátorovi 
PhDr. Petru Novému), ve Sklářském 
muzeu v Kamenickém Šenově (za in-
formaci děkuji správkyni muzea Heleně 
Braunové) a v Klatovech (za informaci 
děkuji PhDr. Jitce Lněničkové). Také jsou 
v soukromém majetku v Čechách. Tento 
motiv byl velmi oblíbeným v centrální 
Evropě, neboť příbuzné artefakty jsou 
např. ve sbírce Národního muzea ve 
Varšavě (Ciepiela 1977; Kolektiv 1987), 
ve Švýcarsku (Horat 1986) aj. 
13/ Tento druh opakního skla je barvený 
mědí za redukčních podmínek. Dobová 
literatura jej uvádí názvy vlašská červeň 
či sklo barvy pečetního vosku, současná 
kunsthistorická literatura červený hyalit.

Obr. 3. Horní Chřibská, areál bývalé 
sklárny, nalezené skleněné nádoby, 
výběr (foto autor 2023).
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Tento druh barevného skla byl broušen a mnohdy malován zlatou barvou, často s ob-
líbenými motivy chinoiserií. Toto opakní sklo mimo jiných barevných skel velmi často 
používal polevský malíř skla Friedrich Egermann pro výrobky zušlechťované lazu-
rami, které nazýval lithyaliny.14/ Jiným výrobkem z  barevných skel je malá vázička 
(?) kulovitého tvaru na masivní patce s krátkým rozevírajícím se hrdlem z medově 
žlutého skla, skláři zvaného ambr (v. 4,7 cm) (obr. 2:8; 3 nahoře vlevo). Z nezáměrně 
zabarveného skla je část stěny z větší nádoby z nahnědle světlezeleného skla, s prů-
měrem 12,4 cm. Jeho povrch je značně odskelněn s odlupující se duhově barevnou 
vrstvou (obr. 5).15/

Z malého souboru obalového skla je spodní část malé lahvičky ze sytě azurově mod-
rého skla (obr. 2:9). Téměř intaktní je lahvička z čirého bezbarvého skla válcového 
tvaru s rozevírajícím se – poškozeným – okrajem hrdélka s její dochovanou výškou 
3,7 cm (obr. 2:7). Další vyšší lahvička je z čirého bezbarvého skla téměř válcového 
tvaru při dně s mírným rozšířením (obr. 3). Tato uvedená barevná i některá čirá bez-
barvá skla patří do 19. století.

Téměř intaktním nálezem je šestihranná lahvička z čirého bezbarvého skla s konic-
kým krátkým a úzkým krčkem s rozevřeným – částečně uraženým – okrajem hrdla. 
Na svislých polích s mírně oblými hranami, je matnou rytinou proveden vegetabilní 
motiv stylizovaných snítek ukončených kuličkou, střídavě s  kytičkou s  květy s  vět-
ším středem, který obepínají větší okvětní lístky. Okraj jeho podhrdlí má rytou linku 
s nasedajícími drobnými lístky (obr. 6). Tento artefakt bychom pro jeho výzdobu da-
tovali do počátku 18. století. V areálu sklárny byl nalezen jejím tehdejším výtvarní-

Obr. 4. Horní Chřibská, areál bývalé 
sklárny, fragmenty skleněných nádob 
s rytou výzdobou, výběr  
(foto autor 2023).

14/ K tomu je dostatek literatury, zejmé-
na pak z pera pražské historičky umění 
Jarmily Brožové. 
15/ Tento typ barvy skla bývá nazýván 
lesní sklo. V minulosti skláři při výrobě 
předmětů pro venkovský trh s nenároč-
ným sortimentem tavili méně kvalitní 
sklo s drobnými vzduchovými bublin-
kami, někdy i se šlírami, v písemných 
pramenech uváděné jako sklo ordinérní. 
16/ Josef Hospodka byl poté v letech 
1970 až 1984 ředitelem Střední 
průmyslové školy sklářské v Kamenickém 
Šenově.
17/ Sbírka Sklářského muzea v Novém 
Boru, přírůstkové č. NB 4413.
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kem Josefem Hospodkou, od roku 
1958 vedoucím návrhářem národ-
ního podniku Borské sklo a od roku 
1960 ředitelem této sklárny,16/ poté 
předán autorovi, tehdejšímu správ-
ci Sklářského muzea v Novém Boru 
a tam následně zaevidován.17/ 

Výjimečným nálezem je torzo la-
hvičky z  nazelenalého tenkostěn-
ného skla trychtýřovitého tvaru 
s  vypíchnutým vyšším dnem, jehož 
povrch je značně poznamenán ko-
rozí (obr. 2:10; 3 dole vpravo), tzv. 
fiolka, používaná lékaři a lékárníky. 
Dataci určujeme někam do rozmezí 
od 15. do 16. století. Analogii na-
cházíme v publikovaných archeolo-
gických nálezech z několika různých 
míst v  Čechách, kupř. z  výzkumu 
Schürerovy sklářské hutě v  Brou-
mech v Křivoklátské vrchovině s pří-
buznými lahvičkami datovanými do 
počátku 17. století.18/ Další nálezy 
pak pocházejí z výzkumů městských  
historických jader, např. z plzeňské-
ho náměstí Republiky 23, studna 1, 
s  nálezy datovanými do 1. polovi-
ny 16. století a  Dominikánské ulice 
2, s  nálezy datovanými na přelom 
16. a 17. století.19/ Z plzeňského domu čp. 289, kde mj. působil lékař, jsou doloženy 
shodné lahvičky spolu s dalšími hmotnými prameny zhruba datovanými do doby od 
poloviny 16. do 2. poloviny 17. století.20/ Při výzkumu pražského domu rudolfínského 
lékaře M. Borbonia byly vyzvednuty tvarem taktéž shodné lahvičky.21/ Tato drobná 
lahvička je tak nejstarším zdejším nálezem, a tedy jistě oprávněným – byť dosud je-
diným – dokladem, že tato huť zde stojí s největší pravděpodobností již od první po-
loviny 16. století (!).

Poznámka na závěr.
I když zde již ustala výroba skla, jistě by stálo zato provést několik archeologických 
sond v tomto bývalém hutním areálu a pokusit se potvrdit nalezením dalších hmot-
ných pramenů její předpokládané dlouhé trvání na tomto místě. 

18/ Žegklitz 2011, s. 204–205.
19/ Frýda 2007, s. 35, tabulka 2:8 na 
s. 43 a s. 37, tabulka 13:13–15 na s. 54.
20/ Dudková – Orna 2009, s. 506 
obr. 4.
21/ Huml 1995, s. 42, zde nevhodně 
datováno.

Obr. 5. Horní Chřibská, areál bývalé  
sklárny, fragment větší nádoby z nahnědle 
světlezeleného skla (foto autor 2023).

Obr. 6. Malá šestiboká lahvička z čirého 
bezbarvého skla s rytou výzdobou,  
18. století (Sklářské muzeum Nový Bor,  
př. č. NB 4413, foto archiv autora). 
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ABBILDUNGEN
Abb. 1. Horní Chřibská, Glashüttenareal,  Fragmente von Glasgefäßen gefunden (Zeichnung des Autors 2024).
Abb. 2. Horní Chřibská, Glashüttenareal,  Fragmente von Glasgefäßen gefunden (Zeichnung des Autors 2024).
Abb. 3. Horní Chřibská, Glashüttenareal, Glasgefäße gefunden, Auswahl (Foto Autor 2023).
Abb. 4. Horní Chřibská, Glashüttenareal, Fragmente von Glasgefäßen mit gravierter Verzierung, Auswahl  

(Foto Autor 2023).
Abb. 5. Horní Chřibská, Glashüttenareal, Fragment eines größeren Produkts aus bräunlich-hellgrünem Glas  

(Foto Autor 2023).
Abb. 6. Kleine sechseckige Flasche aus klarem, farblosem Glas mit gravierter Verzierung, 18. Jahrhundert  

(Glasmuseum Nový Bor, Inv.-Nr. NB 4413, Foto Archiv des Autors).
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